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Sz.S.P.O.O. SZPiGM 3820/61/2011                                            Brzozów, dnia 10.11.2011r.

ZAWIADOMIENIE O WYNIKU POSTĘPOWANIA


Szpital Specjalistyczny w Brzozowie, Podkarpacki Ośrodek Onkologiczny im. Ks. B. Markiewicza, występując jako zamawiający w postępowaniu na rozbudowę z przebudową budynku Hotelowca – etap III, Sygn.SZSPOO.SZPiGM.3820/61/2011, na podstawie art. 92 ust. 1  ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych zawiadamia, że: 

1. W niniejszym postępowaniu zostało złożonych 9 ofert:

Oferta nr 1:

        Firma Usługowo – Handlowa „AKAR” Piela Grzegorz
        ul. Zawiszy Czarnego 26 A
        35-082 Rzeszów
        Cena brutto: 1.875.541,92 zł

Oferta nr 2:

        „DOMPER 2” Alicja Pernal
        Cergowa 169
        38-450 Dukla
        Cena brutto: 1.548.520,55 zł
Oferta nr 3:

        Jarosławskie Przedsiębiorstwo Budowlane „BUDEXIM” S.A.
        ul. Poniatowskiego 53
        37-500 Jarosław
        Cena brutto: 2.022.399,19 zł
Oferta nr 4:

       Przedsiębiorstwo Budowlano-Handlowe „FADOM” S.A.
       ul. Ofiar Katynia 26
       37-700 Przemyśl
       Cena brutto: 2.553.148,39 zł
Oferta nr 5:

     P.P.H i U. „BUDOIMPEX” Sp. z o.o.
     Straszęcin 295 D
     39-218 Straszęcin
     Cena brutto: 1.835.248,09 zł
Oferta nr 6:

     „RESBUD” S.A.

     Al. gen. L. Okulickiego 18

     35-206 Rzeszów
     Cena brutto: 2.213.896,66 zł

Oferta nr 7:

     Krośnieńskie Przedsiębiorstwo Budowlane w Krośnie S.A.

     ul. Lewakowskiego 25

     38-400 Krosno

     Cena brutto: 1.843.073,52 zł

Oferta nr 8:

     Konsorcjum Firm:

1. Lider Konsorcjum: Budownictwo „STYL BAU” Bogdan Klatka

     
ul. Przemysłowa 7

     
38-200 Jasło

2. Członek Konsorcjum: Przedsiębiorstwo Budowlano-Montażowe „EBAR-BAU” Sp. z o.o.

ul. Przemysłowa 7

38-200 Jasło

Siedziba Konsorcjum j.w.

Cena brutto: 1.773.187,13 zł

Oferta nr 9:

     „ALFA” J. Kapecki, J. Trybus Spółka Jawna

     ul. Dukielska 83 B

     38-300 Gorlice

     Cena brutto: 2.098.351,81 zł

Streszczenie oceny złożonych ofert:

- wynikające z kryterium cena ( waga kryterium - 100 % ) obliczone zostało wg wzoru: 

Cena minimalna / Cena oferty badanej x 100 % wagi kryterium = liczba punktów uzyskanych przez ofertę w kryterium cena 

Oferta nr 2: 100,00 – łączna punktacja: 100 pkt
Oferta nr 5:  84,38 – łączna punktacja: 84,38 pkt
Oferta nr 6:  69,95 – łączna punktacja: 69,95 pkt
Oferta nr 8:  87,33 – łączna punktacja: 87,33 pkt
Wykonawcy spełniają warunki udziału w postępowaniu określone w specyfikacji istotnych warunków zamówienia.

Na podstawie  analizy streszczenia oceny i porównania złożonych ofert zgodnie
z zasadami oceny ofert określonymi w specyfikacji istotnych warunków zamówienia  za najkorzystniejszą uznano :

        Oferta nr 2:

        „DOMPER 2” Alicja Pernal
        Cergowa 169

        38-450 Dukla

        Cena brutto: 1.548.520,55 zł

2. W postępowaniu   nie odrzucono żadnych  ofert. 
3. Z postępowania  wykluczono 5 wykonawców:
    1. Firma Usługowo – Handlowa „AKAR” Piela Grzegorz

        ul. Zawiszy Czarnego 26 A

        35-082 Rzeszów

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Wykonawca został wykluczony z postępowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo zamówień publicznych. 
Zamawiający w dniu 03.11.2011 zwrócił się do w/w Wykonawcy z prośbą                   o wyrażenie zgody na przedłużenie terminu związania ofertą o okres kolejnych 30 dni, a zarazem przedłużenie ważności wniesionego wadium lub wniesienie nowego wadium.

 Wykonawca przed upływem terminu związania ofertą nie wyraził zgody na przedłużenie okresu związania ofertą oraz nie wniósł wadium na przedłużony okres.
2. Jarosławskie Przedsiębiorstwo Budowlane „BUDEXIM” S.A.

      ul. Poniatowskiego 53

           37-500 Jarosław

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Wykonawca został wykluczony z postępowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo zamówień publicznych. 

Zamawiający w dniu 03.11.2011 zwrócił się do w/w Wykonawcy z prośbą                   o wyrażenie zgody na przedłużenie terminu związania ofertą o okres kolejnych 30 dni, a zarazem przedłużenie ważności wniesionego wadium lub wniesienie nowego wadium.

 Wykonawca przed upływem terminu związania ofertą nie wyraził zgody na przedłużenie okresu związania ofertą oraz nie wniósł wadium na przedłużony okres.

3. Przedsiębiorstwo Budowlano-Handlowe „FADOM” S.A.

      ul. Ofiar Katynia 26

37-700 Przemyśl
Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Wykonawca został wykluczony z postępowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo zamówień publicznych. 

Zamawiający w dniu 03.11.2011 zwrócił się do w/w Wykonawcy z prośbą                   o wyrażenie zgody na przedłużenie terminu związania ofertą o okres kolejnych 30 dni, a zarazem przedłużenie ważności wniesionego wadium lub wniesienie nowego wadium.

 Wykonawca przed upływem terminu związania ofertą nie wyraził zgody na przedłużenie okresu związania ofertą oraz nie wniósł wadium na przedłużony okres.

4. Krośnieńskie Przedsiębiorstwo Budowlane w Krośnie S.A.

      ul. Lewakowskiego 25

           38-400 Krosno

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Wykonawca został wykluczony z postępowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo zamówień publicznych. 

Zamawiający w dniu 03.11.2011 zwrócił się do w/w Wykonawcy z prośbą                   o wyrażenie zgody na przedłużenie terminu związania ofertą o okres kolejnych 30 dni, a zarazem przedłużenie ważności wniesionego wadium lub wniesienie nowego wadium.

 Wykonawca przed upływem terminu związania ofertą nie wyraził zgody na przedłużenie okresu związania ofertą oraz nie wniósł wadium na przedłużony okres.

5. „ALFA” J. Kapecki, J. Trybus Spółka Jawna

      ul. Dukielska 83 B

           38-300 Gorlice

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Wykonawca został wykluczony z postępowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo zamówień publicznych. 

Zamawiający w dniu 03.11.2011 zwrócił się do w/w Wykonawcy z prośbą                   o wyrażenie zgody na przedłużenie terminu związania ofertą o okres kolejnych 30 dni, a zarazem przedłużenie ważności wniesionego wadium lub wniesienie nowego wadium.

 Wykonawca przed upływem terminu związania ofertą nie wyraził zgody na przedłużenie okresu związania ofertą oraz nie wniósł wadium na przedłużony okres.

Umowa w sprawie zamówienia publicznego  zostanie zawarta po dniu: 15.11. 2011 roku.
